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nevoie de alimente modificate genetic
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Odata cu cresterea exorbitanta a costurilor alimentelor din ultima vreme — care a afectat nu doar
consumatorii dar tarile dezvoltate ci si pe cei din tarile sarace sau in curs de dezvoltare — alimentele
modificate genetic sunt din nou promovate ca o solutie pentru a hrani lumea. Insa aceasta nu este
decat o metoda de manipulare a increderii consumatorilor. Departe de a avea nevoie de mai multe
alimente modificate genetic, situatia actuala impune de urgenta interzicerea totala a acestora, din

urmatoarele motive:

1. Alimentele modificate genetic nu vor rezolva
criza alimentara

Un Raport al Bancii Mondiale din 2008
concluzioneaza ca cresterea productiei de agro-
combustibil (denumit si biodiesell combustibil produs
din ulei vegetal) este principala cauza a cresterii
preturilor alimentelor. [1] Compania biotehnologica
Monsanto este principalul actor care face presiuni
pentru promovarea de agro-combustibil (culturi care
ocupa terenurile agricole ce erau inainte destinate
culturilor pentru hrana) — profitand asadar enorm de
pe urma crizei alimentare generate si folosindu-se cu
aceasta ocazie pentru a promova alimentele
modificate genetic!

"Criza alimentara a fost generata de cresterea
productiei de agro-combustibili si este folosita pentru
a creste averea industriei producatoare de organisme

modificate genetic declara Daniel Howden,
corespondent din Africa pentru publicatia The
Independent [2]

"Cinicul din  mine considera ca industria

biotehnologica se foloseste atat de criza alimentara
cat si de cea a combustibilului pentru a impinge pe
usa din dos organismele modificate genetic (OMG).
Inteleg motivul financiar pentru care fac acest lucru,
insa e foarte periculos ca aceste companii pretind ca
plantele modificate genetic vor rezolva problema
secetei si ca vor salva lumea de la foamete,
argumente care sunt complet false.” declara Prof

Denis  Murphy, Sef al Departamentului de
Biotehnologie la Universitatea Glamorgan din
Wales[3]

2. Culturile modificate genetic nu au productie
mai mare la hectar

In ciuda promisiunilor, nici o varietate de culturi
modificate genetic nu a raportat cresteri in productie
fata de culturile conventionale.[4] De fapt, studiile
arata ca soia modificata genetic, cea mai cultivata
planta modificata genetic la nivel mondial, a raportat
scaderi de productie raportate la suferit reduceri de
productie la hectar.[5]

Un raport care a analizat pe o perioada de aproape
douazeci de ani cercetarile si evaluarile efectuate
asupra culturilor modificate genetic, cu precadere
cele de porumb si soia, arata ca in ciuda a douazeci

de ani de cercetare si 13 ani de comercializare, ingineria
genetica a esuat lamentabil sa creasca productia la hectar
a culturilor din SUA, asa cum a fost promis. Autorul
raportului, specialist in domeniul biotehnologiei, fost
consultant pentru Agentia de Protectia Mediului si Agentia
pentru Alimente si Produse Farmaceutice a Statelor Unite,
concluzioneaza ca totul se reduce la capacitatea de
productie a OMG, "Agricultura traditionala surclaseaza de
departe ingineria genetica."[6]

"Sa fim clari de la bun inceput. Incepand cu anul acesta
[2008], nu se comercializeaza culturi modificate genetic
care au capacitatea de a produce mai mult. In mod similar,
nu exista culturi modificate genetic care sa reziste la
conditii de seceta, sa reduca poluarea cu fertilizanti chimici
sau care sa imbunatateasca mentinerea solului. Nici macar
una." — declara Dr Doug Gurian-Sherman[7]

3. Culturile modificate genetic cresc folosirea
pesticidelor

Date oficiale ce privin de la Guvernul SUA arata ca in
Statele Unite la culturile modificate genetic a crescut
cantitatea de pesticide folosite, in comparatie cu culturile
conventionale.[8]

"Promisiunea companiilor producatoare de OMG a fost ca
fermierii vor putea folosi mai putine chimicale si ca vor
avea productii mai mari. Insa nici una dintre aceste
promisiuni nu s-a dovedit a fi adevarata.” declara Bill
Christison, presedinte al Coalitiei Nationale de Ferme
Familiale din SUA[9]

4. Exista alte solutii pentru rezolvarea problemei
foametei

Un raport de amploare sponsorizat de Natiunile Unite
impreuna cu Banca Mondiala, realizat cu eforturile a 400
de oameni de stiinta si sustinut de 58 de tari, a
concluzionat ca culturile modificate genetic au foarte putine
avantaje de oferit pentru agricultura globala si de
asemenea foarte putine solutii pentru problema saraciei,
foametei si a schimbarilor climatice, deoarece exista
alternative pe care ne putem baza. Respectivu raport a
concluzionat ca agricultura ecologica este cu adevarat
,campioana”, declarand-o drept cel mai bun model de
agricultura durabila pentru tarile in curs de dezvoltare.[10]

5. Alte metode agricole au succes mai mare
Managementul Integrat pentru combaterea daunatorilor si



alte metode inovative care implica folosirea redusa a
chimicalelor sau metode ecologice pentru controlarea
daunatorilor si pentru cresterea  productiei s-au
dovedit a fi mult mai eficiente si mai sigure decat
OMG.[12] [13]

"Revolutia tacuta are loc in ,harta genetica” ajutandu-
ne sa intelegem mai bine culturile. Aceasta este
functionala si poate avea un impact mult mai mare
asupra agriculturii [decat OMG]." — declara Prof John
Snape, seful departamentului pentru genetica
culturilor, John Innes Centre[14]

6. Nu exista dovezi asupra sigurantei alimentare a
produselor modificate genetic

Modificarea genetica este o0 metoda cruda si
imprecisa de incorporare a materialului genetic strain
(ex. de la virusuri, bacterii) in culturi, avand
consecinte  imprevizibile.  Alimentele  modificate
genetic care rezulta prin aceasta manipulare genetica
au fost foarte putin evaluate, fara teste de evaluare a
sigurantei pe termen lung; exista doar teste de
evaluare a impactului asupra sanatatii mamiferelor
care arata efecte ingrijoratoare.[15] Doar un singur
studiu care evalueaza efectele directe asupra
oamenilor in urma consumului de alimente modificate
genetic a fost publicat.[16] Acest studiu a demonstrat
efecte neasteptate asupra florei intestinale, insa
studiul respectiv nu a avut nici o consecinta.

Se pretinde ca cetatenii americani consuma alimente
modificate genetic fara a avea nici un efecte de
imbolnavire. Insa aceste alimente nu sunt etichetate
ca fiind modificate genetic pe piata americana, drept
pentru consecintele consumului acestora nu au fost
niciodata monitorizate. In cazul altor alimente noi
(novel foods) cum sunt acizii grasi, a durat zeci de ani
pana la a realiza ca au cauzat milioane de morti
premature.[17]

"Ne confruntam cu cea mai puternica tehnologie pe
care a cunoscut-o umanitatea. OMG au fost
raspandite rapid, fara nici un fel de prevenire a
consecintelor.", declara Dr Suzanne Wuerthele,
toxicologist din partea Agentiei de Protectia Mediului
din SUA.

7. Organisme modificate genetic introduse in
furaje pentru animale, fara consimtamantul
consumatorilor

Carnea, ouale si lactatele produse pe baza de
milioane de tone de furaje modificate genetic, care au
fost importate in Europa, nu trebuie sa fie etichetate
ca atare. Unele studii au aratat ca, contrar
argumentelor industriei OMG, animalele hranite cu
furaje modificate genetic SUNT diferite de cele hranite
cu furaje nemodificate genetic.[18] Alte studii
demonstreaza da daca animalele sunt hranite cu
furaje modificate genetic, acestea apar in produsele
care rezulta din procesarea produselor de origine
animala[19] iar sanatatea animalelor este afectata
negativ.[20] Asadar consumul ndirect” de OMG
poate afecta sanatatea consumatorilor.

8. Culturile modificate genetic produc dezastre
economice pe termen mediu/lung pentru fermieri

Un Raport din 2009 arata ca preturile semintelor modificate
genetic din America au crescut dramatic, prin comparatie
cu semintele ne-modificate genetic — cum sunt semintele
ecologice — reducand venitul mediu al fermierilor americani
care cultiva seminte modificate genetic. Raportul a
concluzionat ca, ,In prezent este o discordanta majora
intre retorica companiilor biotehnologice despre siguranta
alimentara si realitatea care poate fi observata in fermele
din SUA care s-au dezvoltat in totala dependenta de
semintele modificate genetic si care acum se confrunta cu
consecintele."[21]

9. Culturile Modificate Genetic NU pot coexista cu
culturile Nemodificate genetic

Contaminarea culturilor conventionale cu culturi modificate
genetic este intr-o crestere alarmanta. Un tip de orez
modificat genetic neautorizat care a fost cultivat pentru
testare pentru doar un an de zile in SUA, a contaminat
inexplicabil rezervele de orez destinate pentru export si
depozitele de seminte ale acestei tari.[22] In Canada,
industria producatoare de ulei de rapita a fost distrusa de
contaminarea cu seminte de rapita modificata genetic.[23]
In Spania, un studiu de cercetare a demonstrat ca
porumbul modificat genetic ,a cauzat redcerea drastica a
cultivatorilor ecologici de samanta de porumb si face ca
coexistenta intre culturile de porumb ne-modificat genetic
cu cele modificate genetic sa fie practic imposibila”.[24]

A venit timpul sa alegem intre culturi modificate genetic si
culturi ne-modificate genetic pentru lantul alimentar
mondial.

"Daca unor oameni le este permis sa aleaga sa cultive, sa
vanda si sa consume OMG, in curand nimanui nu ii va fi
permis sa aleaga un produs alimentar sau o cultura ne-
modificate genetic. Este vorba de o singura alegere, acum.
Odata ce este facuta, nu poate fi reversibila.", declara
Roger Levett, specialist in dezvoltarea durabila[25].

10. Companiile producatoare de OMG nu prezinta
incredere

Companiile biotehnologice care isi promoveaza agresiv
produsele modificate genetic au o istorie concludenta care
implica contaminare cu toxine si deceptia publica.[26]
OMG sunt atractive pentru aceste companii deoarece le
confera patente asupra unor organisme vii cu capacitate
de productie, care le permite instituirea monopolului
asupra lantului alimentar. Aceste companii au recurs la
agresarea si intimidarea fermierilor, invocand ,incalcarea
legii” dreptului de copyright pe care companiile il detin
asupra semintelor modificate genetic, si acuzand fermierii
de ,furt” in cazul in care acestia au pastrat seminte din
cultura pentru cultivare ulterioara de la un an la altul sau
chiar si in cazul in care fermierii au fost contaminati
accidental cu culturi modificate genetic prin polenizare intre
culturi.[27]

"Fermierii sunt dati in judecata pentru ca detin pe
proprietatea lor OMG pe care nu le-au dorit si nu le-au
cumparat, nu le vor folosi si nu le pot vinde." declara Tom
Wiley, fermier din North Dakota, SUA [28]
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